¢.j. 115 A 6/2026-57

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu slozeném z piedsedy Mgr. Vaclava Trajera
a soudct Mgr. Ladislava Vasko a JUDr. Martiny Vernerové ve véci

navrhovatele: Jakub Ihnacinec, narozeny 22. 6. 1999
bytem Maxima Gorkého 1259/19, 434 01 Most
zastoupeny JUDr. Tomasem Kindlem, advokatem
sidlem Blatenska 3128/83, 430 01 Chomutov
a
ucastniku fizenf: 1) Magistrat mésta Mostu
sidlem Radni¢ni 1/2, 434 69 Most
2) MgA. Ludék Prosek, narozeny 29. 7. 1978
bytem Zderka Fibicha 2575/2, 434 01 Most
3) Mgr. Ing. Jan Hrubes§, Ph.D., narozeny 8. 6. 1980
bytem Zahrazanska 1382/2, 434 01 Most
oba zastoupeni volebni stranou Pirati, Zelen{ a Starostové, za kterou jedna
volebn{ zmocnénkyné Zuzana Drtinova
bytem 5. kvétna 161, 285 41 Malesov
o navrhu na neplatnost volby kandidata ve volbach do Zastupitelstva mésta Mostu
konanych ve dnech 9. a 10. fijna 2026,

takto:

L. Volba kandidat volebni strany €. 6 Pirati, Zelen{ a Starostové MgA. Lud’ka Proska,
s pofadovym ¢islem na hlasovacim listku 1, a Mgr. Ing. Jana Hrubese, Ph.D.,
s pofadovym ¢islem na hlasovacim listku 8, zastupiteli Zastupitelstva mésta Mostu ve
volbach konanych ve dnech 9. a 10. fijna 2026 je neplatna.

II. Radné zvolenymi zastupiteli Zastupitelstva mé&sta Mostu ve volbich konanych ve
dnech 9. a 10. fijna 2026 jsou kandidati Jakub Ihnacdinec, kandidat volebni strany
ProMOST s pofadovym cislem na hlasovacim listku 23, aIng. Hana Matéjkova,
kandidatka volebni strany VIZE pro Most s pofadovym c¢islem na hlasovacim listku 12.

ITI. Statni volebni komisi se uklada, aby urcila pofadi ndhradnik pro volebni strany ProMOST
a VIZE pro Most ve volbach do Zastupitelstva mésta Mostu konanych ve dnech 9. a 10. fijna
2026.

IV. Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

. Navrhovatel se navrhem doru¢enym soudu dne 14. 10. 2026 podle §60 odst. 1 zakona
¢. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci a 0 zméné nékterych zakonu (déle jen ,,volebni
zakon®), domahal urceni, Zze volba kandidatd MgA. Lud’ka Proska a Mgr. Ing. Jana Hrubese, Ph.D.,
zvolenych za volebni stranu Pirati, Zeleni a Starostové do Zastupitelstva mésta Mostu ve volbach
konanych ve dnech 9. a 10. ffjna 2026, je neplatna. Dale se domahal toho, aby soud ur¢il, ze za
cleny Zastupitelstva mésta Mostu byli ve volbach konanych ve dnech 9. a 10. ffjna 2026 zvoleni
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Jakub Ihnacinec, kandidat volebni strany ProMOST, a Ing. Hana Matéjkova, kandidatka volebni
strany VIZE pro Most.

Navrh a jeho doplnéni

2. 'V navrhu navrhovatel uvedl, ze podle vysledkt hlasovani zvefejnénych Cesk;'fm statistickym
Gfadem (dale jen ,,CSU%), které vychazeji ze zapisu okrskové volebni komise, bylo ve volebnim
okrsku ¢. 30 ve mésté Most odevzdano 219 platnych hlasovacich listka. Volebni strana ¢. 3 VIZE
pro Most v ném ziskala 616 hlasi. Konstatoval, Ze tficet z pétactyficeti kandidata této volebni
strany ma nula hlast. Zbyvajicich patnact kandidatt, rozmisténych na zacatku, uprostied i na konci
kandidatni listiny, ma shodné 40 az 46 hlast. Takové rozdéleni hlast dle navrhovatele nemuze
odpovidat skutecné odevzdanym hlasim. Zduaraznil, Ze shodny pocet piiblizné 40 hlasa
u kandidata 1-5 a 40—45 odpovida zhruba 40 hlasovacim listkim, na nichz voli¢ oznacil celou
volebn{ stranu VIZE pro Most. Tyto hlasy musely byt pfi¢teny i vsem kandidatim umisténym mezi
nimi. Alternativni vysvétleni, ze by pfiblizn¢ 40 volica shodné oznacilo kfizkem pravé téchto 15
kandidata a zadného dalstho, je krajné nepravdépodobné. Nulové hodnoty nelze vysvétlit ani
vzdanim se kandidatury ¢i odvolanim kandidata. Vsech 30 dotcenych kandidata ziskalo hlasy ve
vs$ech ostatnich 59 volebnich okrscich mésta. Vadu potvrzuje i pomeér hlast a platnych hlasovacich
listkti. V okrsku ¢. 30 pfipada na jeden platny hlasovaci listek 36,3 hlasu. Je to nejnizsi hodnota ze
v$ech 60 okrski mésta, median okrsku ¢inf 42,6. Podle stejnych zvefejnénych dat ziskala VIZE pro
Most v celém méste 22,9 % hlast, ale v okrsku ¢. 30 jen 7,7 %. Navrhovatel ma za to, ze $lo o chybu
pii piepisu vysledku ze sc¢itacich archa do zapisu o prubéhu a vysledku hlasovani. Hlasy pfiblizné
30 kandidatt byly zapsany jako nula. Pfi 39 hlasech na kazdého z dotcenych kandidata cini
nezapoctené hlasy 1 170. Po jejich zapocteni by okrsek vykazoval 41,7 hlasu na platny listek a VIZE
pro Most 1 786 hlast, coz odpovida vysledku v ostatnich okrscich. Poukazal na to, ze se do
rozdéleni mandata zahrnujf jen volebni strany, které ziskaly alesponn 5 % z celkového poctu
platnych hlast. Volebni strana Pirati, Zelen{ a Starostové ziskala podle vyhlasenych vysledka 31 144
hlast z 622 737 platnych hlasu, tedy 5,001 %. Hranici 5 % (31 136,85 hlasu) pfekrocila o pouhych
7,15 hlasu. Pokud ostatni volebni strany ziskaji celkem alespont o 143 platnych hlasa vice, klesne
vysledek strany Pirati, Zeleni a Starostové pod 5 %. Ve vazbé na okrsek ¢. 30 to znamena pramérné
necelych 5 hlast na kazdého z 30 kandidatt, u nichz je v zapisu uvedena nula. Ke zméné vysledku
staci 143 hlasia. Nezapoctenych hlasti je podle odhadu navrhovatele pfiblizné 1 170. Nejde o
abstraktni moznost, ale o konkrétné vycisleny dopad na obsazeni dvou mandatu.

3. V doplnéni navrhu navrhovatel kromé toho, co uvedl jiz v navrhu, poukazal na usneseni Krajského
soudu v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich ze dne 20. 11. 2000, ¢. j. 52 Ca 71/2006-68,
a Krajského soudu v Praze ze dne 18. 10. 2022, ¢. j. 54 A 78/2022-99. Uzaviel, ze byl hrube
ovlivnén vysledek volby kandidatd, ktefi neméli byt zvoleni. Rozdil v hlasech skutecné
odevzdanych a zapoctenych ve vysledku je s ohledem na blizkost limitu 5 % natolik zasadni, ze po
opravé dojde ke zméné zvolenych kandidata.

Vyjadfeni ucastniku fizeni

4. Utastnici Hizeni 1), 2) a 3) se k navrhu nevyjadiili.
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Volebni vysledky
5. Ze zapisu o vysledku voleb do Zastupitelstva mésta Mostu soud zjistil nasledujici skutecnosti.
K ZAPISU O VYSLEDKU VOLEB DO ZASTUPITELSTVA OBCE List &. 1
Obec (méstys, mésto, méstska Sast, méstsky obvod)
Lo okres Most . ..........
Volebni obvod &. 1 Volby wve dnech (dne): ..09.10. - 10.10.2026

1. Zjisténi poétu hlasi pro volebni strany ve vztahu k hranici pro postup do dalsiho
zjistovani vysledkd wvoleb a seznam volebnich stran, které ji vyhovély (5§ 45 eodst.
1 zakona) :

Celkem platnych hlasfh: 622737 Poget wvolenych &lenu zastupitelstwa: 45
Prep.zakl. Pomé&r hlast
Volebni strana Poéet Podet pro porov. k zakladu
hlastt  kand. k hranici v %
1 ANO 2011 96778 45 622737,00 15,54
2 FroMOST 274825 45 622737,00 44,13
3 VIZE pro Most 142707 45 622737,00 22,91
4 Sdrufeni DSZ - ZA PRAVA ZVIBATa NK 778 7 96870,19 0,80
5 COb&anské demokratické strana 27934 45 622737,00 4,48
6 Pirati, Zeleni a Starostové 31144 45 622737,00 5,00
7 SPD a Motoristé scbhé 31512 45 622737,00 5,086
8 Btacdilo! 17059 45 622737,00 2,73

0. Ziskané mandaty pro jednotlivé volebni strany:

Volebni strana Mandaty
1 ANO 2011 8
2 ProMOST 22
3 VIZE pro Most 11
6 Pirati, Zeleni a Starostove 2
7 SPD a Motoristé sobé 2

7. Vysledky voleb ve volebnim okrsku ¢. 30 dle zjisténi okrskové volebni komise.

Volebni strana Platné
hlasy
cislo nazev abs. v%

1 ANO 2011 1825 2294
2 ProMOST 4236 53,26
3 VIZE pro Most 616 7,74
4  SdruZeni DSZ - ZA PRAVA ZVIRATa NK 12 0,15
5 Obéanska demokraticka strana 291 3,65
6 Pirati, Zeleni a Starostové 257 3,15
7 SPD a Motoristé sobé 480 6,03
8 Stacilo! 242 3,04
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Posouzeni véci soudem

Podle § 90 odst. 1 s. f. s. se muze za podminek stanovenych zvlastnimi zakony obcan nebo volebni
strana navrthem domahat rozhodnuti soudu o neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani anebo
neplatnosti volby kandidata. Timto zvlastnim zakonem je volebni zdkon, podle jehoz § 60 odst. 1
se podanim navrhu na neplatnost hlasovani, na neplatnost voleb nebo na neplatnost volby
kandidata mize domahat ochrany u soudu kazda osoba zapsana do seznamu voli¢a ve volebnim
okrsku, kde byl ¢len zastupitelstva obce volen, jakoz i kazda volebni strana, jejiz kandidatni listina
byla zaregistrovana pro volby do tohoto zastupitelstva, pficemz navrh je tfeba podat nejpozdéji
deset dnti po vyhlaseni vysledki voleb do zastupitelstev obci Statni volebn{ komisi.

Pfed vlastnim meritornim projednanim podaného navrhu se soud nejprve zabyval tim, zda nejsou
dany néjaké prekazky, které by mu branily o pfedmétném navrhu vécné rozhodnout. Dospél pfitom
k zavéru, ze zadné takové piekazky nejsou dany, nebot’ navrh byl podin u vécné a mistné
piislusného soudu v zikonem stanovené desetidenni lhité¢ po vyhlaSeni vysledkd voleb
a navrhovatel byl k podani navrhu aktivné legitimovan.

Smyslem soudniho pfezkumu voleb je pfedevsim zajistit objektivnost vysledka volby, nikoliv jen
chranit subjektivni volebni privo (nalez Ustavniho soudu ze dne 23. 7. 2019,
sp. zn. IV. US 4241/18, bod 56). I proto je pro zavér o diavodnosti volebni stiznosti nutné, aby
byla zakonna pravidla upravujici volebni proces porusena takovym zpusobem, ktery hrubé ovlivnil
(4. nikoliv pouze mohl ovlivnit) vysledek volby kandidata.

Jinymi slovy, pro davodnost volebni stiznosti nepostacuje pravdépodobnost hrubého ovlivnéni,
ale je nutné takové ovlivnéni prokazat. Volebni soudy pfitom maji omezené moznosti, jak zkoumat
skutecnosti souvisejici s nezakonnostmi a intenzitou jejich dopadu do vysledktt voleb. Pro
zavér o hrubém ovlivnéni voleb je klicové komplexni hodnoceni skutkového stavu zjisténého
v omezeném case urceném pro soudni piezkum; soud zde zvazuje, zda skutkova tvrzeni o jiném
pridéleni mandatd — pokud by nebylo doslo k vadé volebniho procesu — odpovidaji zkusenostem
bézného zivota a soudce je o jejich pravdivosti vnitfné pfesvédcen bez rozumnych
pochybnosti (nalez Ustavniho soudu ze dne 2. 4. 2019, sp. zn. I. US 4178/18, body 75 a 76).

Soud dile pfipomina vyznam a zasadni postaveni okrskovych volebnich komisi. Zakonnost
prubchu voleb a zjisovani jejich vysledka je stézejni dlohou prave okrskovych volebnich komisi;
volebn{ soud by mél do volebniho procesu zasahnout pouze vyjimecné, a to tehdy, zjisti-li
konkrétni skutecnosti naznacujici poruseni zakona zpusobem, ktery hrubé ovlivnil vysledek voleb
[usneseni Nejvyssiho spravaiho soudu (dale jen ,,NSS%) ze dne 22. 10. 2014, ¢. j. Vol 18/2014-46,
bod 38]. Volebni komise pfitom hraji zasadni roli i z pohledu udstavnich prav a principt
vyplyvajicich z ¢l. 5 Ustavy a ¢l. 22 Listiny zakladnich prav a svobod. Proto NSS jiz v minulosti
v judikatufe vyzdvihl vyznam prava vSech kandidujicich subjektt delegovat ¢leny a nahradniky do
vsech volebnich komisi ve volebnim obvodu, v némz dany subjekt kandiduje (usneseni NSS
ze dne 23. 11.2010, ¢. ] Vol 67/2010-47, body 28 az 30;¢.j. Vol 18/2014-46, body 38 a 39;
¢i ze dne 20. 11. 2014, ¢.j. Vol 23/2014-110, ¢. 3162/2015 Sb. NSS, bod 27).

Pii pfezkumu vysledku voleb tak volebni soud vychazi z presumpce spravnosti zavéru jednotlivych
okrskovych volebnich komisi, nebyl-li v konkrétnim piipad¢ prokazan opak. Dtkazy k vyvraceni
tohoto pfedpokladu pak musi pfedlozit prave ten, kdo vady volebniho procesu namita (nilez
Ustavniho soudu ze dne 26. 1. 2005, sp. zn. PL. US 73/04; nov¢ji usneseni Ustavniho soudu ze dne
19.1.2016, sp. zn. PL. US 26/14, bod 26). Je to navrhovatel, koho stiha bfemeno tvrzeni a bfemeno
dukazni. S ohledem na to, ze navrhovatel nema pfistup k volebni dokumentaci, vsak postaci,
nabidne-li soudu zvlast’ vyznamnou indicii vyvolavajici pochybnosti o spravnosti vysledka
zjisténych volebnimi organy (usneseni NSS ze dne 28. 11. 20006, ¢. j. Vol 82/2006-51; nebo
¢.j. Vol 58/2017-187, bod 33). Za vyznamnou indicii soud povazuje naptiklad prohliseni volict,
ze podle dostupnych vysledki voleb nebyl fadné zapocten jejich hlas (usneseni NSS
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¢.j. Vol 18/2014-6, bod 27, a judikatura tam citovana). Zpravidla vsak nepostacuje poukazat na
pouhé statistické odchylky, pokud ktomu nepfistoupi dal$i indicie (usneseni NSS
¢.j. Vol 18/2014-46, bod 29).

Navrhovatel soudu pfedlozil hypotézu, ze okrskova volebni komise ve volebnim okrsku ¢. 30
zapocetla hlasy ve vyrazné nizsim rozsahu, nez méla. Tuto hypotézu podlozil analyzou vychazejici
z poctu hlast, které obdrzela volebni strana Vize pro Most ve vSech ostatnich volebnich okrscich
pro volby do Zastupitelstva mésta Mostu a odkazu na nestandardni nulovy pocet hlast pro velkou
c¢ast kandidatu této volebni strany.

Soud v této fazi nemohl vyloucit mozné zpochybnéni chybného zapocteni hlast na zakladé
navrhovatelovi hypotézy a podkladd, ¢imz by v konecném duasledku mohlo byt zpochybnéno
1 zvoleni kandidatu do zastupitelstva. To zazehlo indicii zpochybnujici vysledky voleb, a soud proto
pfistoupil k ovéfeni hypotézy navrhovatele.

Podle § 34 odst. 1 volebniho zakona voli¢ muze volit nejvyse tolik kandidatd, kolik clent
zastupitelstva obce ma byt zvoleno.

Podle odst. 2 téhoz ustanoveni volebniho zikona voli¢ mtze na hlasovacim listku oznacit
v ramecku pfed jménem kandidata kfizkem toho kandidata, pro kterého hlasuje, a to v kterémkoliv
ze sloupct, v nichz jsou uvedeni kandidati jednotlivych volebnich stran.

Podle § 34 odst. 3 téhoz zakona voli¢ maze na hlasovacim listku oznacit kfizkem ve ctverecku
v zahlavi sloupce s kandidaty volebni strany nejvyse jednu volebni stranu. Zarovent muze oznacit
v ramecku pfed jménem kandidata kfizkem dalsi kandidaty, pro které hlasuje, a to v libovolnych
samostatnych sloupcich, ve kterych jsou uvedeny ostatni volebni strany. Takto voli pfedné
jednotliveé oznacené kandidaty, dale tolik kandidati oznacené volebni strany, kolik ¢ini rozdil poctu
clentd zastupitelstva, kteff maji byt zvoleni, a oznacenych jednotlivych kandidata, a to v pofadi,
v némz jsou kandidati oznacené volebni strany uvedeni v jejim sloupci.

Podle § 40 odst. 1 volebniho zakona po vynéti hlasovacich listkia z ufednich obalek okrskova
volebn{ komise posoudi hlasy volica (§ 41), secte hlasy pro jednotlivé kandidaty a pro jednotlivé
volebn{ strany. Pocet hlast odevzdanych pro volebni stranu je dan souctem vSech hlast, které
obdrzeli jeji kandidati podle odstavece 2. Hlasuje-li se v okrsku do zastupitelstva tzemné ¢lenéného
statutarniho mésta nebo do Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy a soucasné¢ do zastupitelstva
méstského obvodu nebo méstské casti, hlasovaci listky se pfed s¢itanim rozdéli podle jednotlivych
druhu zastupitelstev, a poté se scitaji zvlast.

Podle § 40 odst. 2 t¢hoz zakona okrskova volebni komise po posouzeni hlasu volice (§ 41) zapocte
platny hlas pro kandidata takto:

a) jsou-li oznaceni pouze jednotlivi kandidati kterékoliv volebni strany, obdrzi hlas kazdy oznaceny
kandidat,

b) je-li oznacena pouze volebni strana, obdrzi hlas kazdy kandidat této volebni strany, nejvyse vsak
tolik kandidata v pofadi podle hlasovaciho listku, kolik ¢inf pocet volenych ¢lent zastupitelstva,

c) je-li oznacena volebn{ strana a zaroven jednotlivi kandidati ostatnich volebnich stran, obdrzi
nejdfive hlas kazdy jednotlivé oznaceny kandidat ostatnich volebnich stran a poté v pofadi podle
hlasovaciho listku tolik kandidatt oznacené volebni strany, kolik ¢inf rozdil poc¢tu volenych ¢lent
zastupitelstva a poctu jednotlivé oznacenych kandidata.

Soud pfistoupil k pfepocteni hlast ve volebnim okrsku ¢. 30 pro volby do Zastupitelstva mésta
Mostu pro volebni stranu ¢. 3 VIZE pro Most. Podle vysledku voleb ziskala tato volebni strana
v tomto volebnim okrsku 616 platnych hlast, coz znamenalo volebni vysledek 7,74 %.
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Soud z pfedlozené volebni dokumentace zjistil, ze volebni strané ¢. 3 VIZE pro Most bylo ve
volebnim okrsku ¢. 30 odevzdano celkem 39 platnych hlasovacich listkd, na nichz byla kifzkem
oznacena tolika tato volebni strana, aniz by zaroven byly udéleny hlasy jinym kandidatim ostatnich
volebnich stran (tj. na hlasovacim listku byla oznacena kfizkem ve ¢tverecku v zahlavi sloupce
s kandidaty volebni strana VIZE pro Most). Tato skutecnost znamena, ze volebn{ strana ¢. 3 VIZE
pro Most obdrzela na zakladé téchto 39 odevzdanych hlasovacich listka 1 755 hlasa (39 x 45
kandidata), nebot’ do Zastupitelstva mésta Mostu se volilo 45 zastupitelu.

Zaroven soud z pfedlozené volebni dokumentace zjistil, Ze na ostatnich hlasovacich listcich
obdrzelo 14 kandidath volebni strany ¢. 3 VIZE pro Most dalsf hlasy, a to takto: kandidat ¢. 1 — 8
hlast; kandidat ¢. 2 — 3 hlasy; kandidati ¢. 5, 20, 40, 41, 42, 43, 44 a 45 — kazdy vzdy 2 hlasy;
kandidati ¢. 3, 4, 14 a 19 — kazdy vzdy 1 hlas. Celkové tito kandidati obdrzeli dalsich 31 hlast.

Pro pfehlednost soud celkové v tabulce uvadi hlasy pro jednotlivé kandidaty volebni strany ¢. 3
VIZE pro Most.

Kandidat VIZE pro Most Pocet hlast
¢ 1 47
¢ 2 42
¢.3 40
¢. 4 40
¢. 5 41
¢ 6 39
¢ 7 39
¢. 8 39
¢.9 39
¢ 10 39
¢ 11 39
¢. 12 39
¢ 13 39
c.14 40
¢ 15 39
¢. 16 39
¢ 17 39
¢. 18 39
¢. 19 40
¢ 20 41
¢ 21 39
¢ 22 39
¢ 23 39
¢. 24 39
¢ 25 39
¢. 26 39
¢ 27 39
¢. 28 39
¢. 29 39
¢. 30 39
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¢. 31 39
¢. 32 39
¢. 33 39
¢. 34 39
¢. 35 39
¢. 35 39
¢. 37 39
¢. 38 39
¢. 39 39
¢. 40 41
¢. 41 41
c. 42 41
¢. 43 41
C. 44 41
¢. 45 41

Z uvedeného je zjevné, Ze volebni strana ¢. 3 VIZE pro Most ve volebnim okrsku ¢. 30 obdrzela
1 786 hlast. Udaj o poétu hlast (616) ve volebnim okrsku ¢ 30 pro volebni stranu ¢. 3 VIZE pro
Most neodpovida skute¢nému poctu odevzdanych hlasua pro tuto volebni stranu (1 786). Okrskova
volebn{ komise, ktera sc¢itala hlasy ve volebnim okrsku ¢. 30, nespravnym zapoctenim hlast pro
volebn{ stranu ¢. 3 VIZE pro Most porusila volebni zakon, a doslo tedy k volebni vadé, ktera hrub¢
ovlivnila vysledky voleb do Zastupitelstva mésta Mostu, jak bude dale popsano.

Celkovy pocet platnych hlast odevzdanych pro volebni stranu ¢. 3 VIZE pro Most do
Zastupitelstva mésta Mostu je 143 877, tedy o 1 170 hlasu vyssi, nez bylo zjisténo okrskovymi
volebnimi komisemi pfi zji§tovani vysledka hlasovani v sobotu 10. 10. 2026. Celkovy pocet
platnych hlasi odevzdanych pro ostatni volebni strany kandidujici do Zastupitelstva mésta Mostu
se nezménil. Celkovy pocet platnych hlast odevzdanych pro vsechny volebni strany kandidujici
do Zastupitelstva mésta Mostu je 623 907, tedy o 1 170 hlast vyssi, nez bylo zjisténo okrskovymi
volebnimi komisemi pfi zji§t ovani vysledkd hlasovani v sobotu 10. 10. 2026.

Vzhledem k tomu, ze byla pro volby do Zastupitelstva mésta Mostu zaregistrovana vice nez
1 kandidatn{ listina, vypocita se pro kazdou volebni stranu samostatné tzv. ,,pfepocteny zaklad®.
Pocet platnych hlast celkem se vydéli poctem volenych ¢lent zastupitelstva, tento vysledek se
nasledné vynasobi poctem platnych kandidatd dané kandidatni listiny, nejvyse vsak volenym
poctem clent zastupitelstva.

a) volebnf{ strana ¢. 1 — ANO 2011:

623 907 +~ 45 = 13 864,6 13 864,6 * 45 = 623 907,00

b) volebni strana ¢. 2 — ProMost:

623 907 +~ 45 = 13 864,6 13 864,6 * 45 = 623 907,00

¢) volebni strana ¢. 3 — VIZE pro Most:

623 907 +~ 45 = 13 864,6 13 864,6 * 45 = 623 907,00

d) volebn{ strana ¢&. 4 — Sdruzeni DSZ - ZA PRAVA ZVIRAT a NK:

623 907 +~ 45 = 13 864,6 13 864,6 * 7 =97 052,2

e) volebn{ strana ¢. 5 — Obcanska demokraticka strana:

623 907 +~ 45 = 13 864,6 13 864,6 * 45 = 623 907,00

f) volebni strana ¢. 6 — Pirati, Zeleni a Starostové:

623 907 +~ 45 = 13 864,6 13 864,6 * 45 = 623 907,00

g) volebni strana ¢. 7 — SPD a Motoristé sob¢:

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Tovarova
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623 907 +~ 45 = 13 864,6 13 864,6 * 45 = 623 907,00
h) volebni strana ¢. 8 — Stacilo!:
623 907 + 45 = 13 864,6 13 864,6 * 45 = 623 907,00

Nasledne se zjisti, ktera z volebnich stran dosahla zdkonem stanovené hranice 5 %, a tudiz muze
usilovat o zisk mandatu. Tento vypocet je proveden nasledovné: pocet platnych hlast pro volebni
stranu se délf ,,pfepoctenym zakladem* dané volebni strany a nasledné se vynasobi hodnotou 100
(pro ziskani udaje v %). Udaj je uvadén na dvé desetinna mista bez zaokrouhlen.,

a) volebnfi strana ¢. 1 — ANO 2011:

(96 778 = 623 907,00) * 100 = 15,51 %

b) volebni strana ¢. 2 — ProMost:

(274 825 + 623 907,00) * 100 = 44,04 %

c) volebni strana ¢. 3 — VIZE pro Most:

(143 877 = 623 907,00) * 100 = 23,06 %

d) volebni strana &, 4 — Sdruzeni DSZ - ZA PRAVA ZVIRAT a NK:

(778 =97 052,2) * 100 = 0,80 %

e) volebn{ strana ¢. 5 — Obcanska demokraticka strana:

(27 934 + 623 907,00) * 100 = 4,47 %

f) volebni strana ¢. 6 — Pirati, Zeleni a Starostové:

(31 144 =+ 623 907,00) * 100 = 4,99 %

) volebni strana ¢. 7 — SPD a Motoristé sobé¢:

(31 512+ 623 907,00) * 100 = 5,05 %

h) volebni strana ¢. 8 — Stacilo!:

(17 059 =+ 623 907,00) * 100 = 2,73 %

Na stanovenou 5% hranici dosahly a postoupily do skrutinia, v némz jsou piidélovany mandaty,
nasledujici volebni strany:

volebn{ strana ¢. 1 — ANO 2011

volebn{ strana ¢. 2 — ProMost

volebn{ strana ¢. 3 — VIZE pro Most

volebni strana ¢. 7 — SPD a Motoristé sobé

Ve skrutiniu se pro vSechny volebni strany vypocitaji podily tak, Zze se pocet hlasi pro volebni
stranu postupné déli ¢isly 1, 2, 3, 4, 5 atd. az do celkového poctu platnych kandidata uvedenych na
kandidatni listiné. Nasledné se vSechny vypoctené podily volebnich stran sefadi sestupné podle
velikosti a uvede se seznam tolika podild, kolik mandata se ve volbach rozdéluje. V piipadé voleb
do Zastupitelstva mésta Mostu se jedna o 45 nejvyssich podila.

Podily Volebni strana
274 825,00 ProMost

143 877,00 VIZE pro Most
137 412,50 ProMost

96 778,00 ANO 2011

91 608,33 ProMost

71 938,50 VIZE pro Most
68 706,25 ProMost

54 965,00 ProMost
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48 389,00 ANO 2011
47 959,00 VIZE pro Most
45 804,16 ProMost
39 260,71 ProMost
35 969,25 VIZE pro Most
34 353,12 ProMost
32 259,33 ANO 2011
31 512,00 SPD a Motoristé sobé
30 536,11 ProMost
28 775,40 VIZE pro Most
27 482,50 ProMost
24 984,09 ProMost
24 194,50 ANO 2011
23 979,50 VIZE pro Most
22 902,08 ProMost
21 140,38 ProMost
20 553,85 VIZE pro Most
19 630,35 ProMost
19 355,60 ANO 2011
18 321,66 ProMost
17 984,62 VIZE pro Most
17 176,56 ProMost
16 166,17 ProMost
16 129,66 ANO 2011
15 986,33 VIZE pro Most
15 756,00 SPD a Motoristé sobé
15 268,05 ProMost
14 464,47 ProMost
14 387,70 VIZE pro Most
13 825,42 ANO 2011
13 741,25 ProMost
13 086,90 ProMost
13 079,72 VIZE pro Most

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Tovarova
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12 492,04 ProMost

12 097,25 ANO 2011

11 989,75 VIZE pro Most
11 948,91 ProMost

Pii promitnuti vysledkt hlasovani ve volebnim okrsku ¢. 30 zjisténych soudem do celkovych
vysledkt voleb do Zastupitelstva mésta Mostu doslo k nasledujicim zménam v rozdéleni mandata
jednotlivym volebnim stranam: Volebni strana ¢. 2 ProMost misto puvodné urcenych 22 mandata
ziskala 23 mandata, volebni strana ¢. 3 VIZE pro Most misto puvodn¢ urcenych 11 mandati ziskala
12 mandata a volebni strana ¢. 6 Pirati, Zeleni a Starostové misto puvodné urcenych 2 mandatt
neziskala zadny mandat (strana totiz nepfekrocila 5% hranici). U ostatnich volebnich stran nedoslo
k zadné zméné v poctu pfidélenych mandata.

Z uvedeného vyplyva, ze nemohl byt zvolen kandidat ¢. 1 MgA. Lud¢k Prosek a kandidat ¢. 8 Mgt.
Ing. Jan Hrube$, Ph.D., z volebni strany ¢. 6 Pirati, Zeleni a Starostové. Naopak ve volbach do
Zastupitelstva mésta Mostu ziskal mandat zastupitele kandidat ¢. 23 Jakub Ihnacinec z volebni
strany ¢. 2 ProMost a kandidatka ¢. 12 Ing. Hana Matéjkova z volebni strany ¢. 3 VIZE pro Most.

S ohledem na uvedena zjisténi soud podle § 90 odst. 1 a odst. 3 s. f. s. vyrokem I. usneseni rozhodl

o tom, ze Ucastnici 2) a 3) nebyli platné zvoleni zastupiteli mésta Mostu ve volbach konanych ve
dnech 9. a 10. fjna 2026.

Podle § 90 odst. 4 s.f. s. soucasné vyrokem II. usneseni vyhlasil fadné¢ zvolenymi zastupiteli
Zastupitelstva mésta Mostu ve volbach konanych ve dnech 9. a 10. fijna 2026 kandidaty Jakuba
Thnacinece a Ing. Hana Maté¢jkovou.

V pfipadé vyhlaseni zvoleného kandidata ma také soud ve vyroku urcit, jaké je nové poradi
nahradnika (srov. usneseni NSS ¢. j. Vol 58/2017-187, bod 89). Vyroky usneseni soudu v tomto
piipad¢ v pfislusné casti nahrazuji vyhlasené vysledky voleb, které kromé uvedeni zvolenych
kandidatd obsahuji i seznam nahradnikd, véetné jejich pofadi. S ohledem na mnozstvi eventualnich
nahradnikt, soud ulozil vyrokem III. usneseni pfimo Statni volebni komisi povinnost urcit pofadi
nahradnikt pro volebni strany ProMOST a VIZE pro Most.

Vsouladu s § 90 odst. 3 s. f. s. soud o navrhu rozhodl usnesenim ve dvacetidenni lhaté od okamziku
jeho podani, a to bez nafizeni jednani, nebot’ vSechny potifebné skutecnosti bylo mozné zjistit
z pfedlozené volebni dokumentace, takze jiz nebylo zapottebi provadét dalsi dokazovani.

Soud proto dle § 52 odst. 1 s. f. s. pro nadbyte¢nost neprovedl navrhovatelem navrzené dokazovani
spocivajici v analytickém rozboru vysledka hlasovani v okrsku ¢. 30 a vyslechem pfedsedy,
mistopfedsedy a zapisovatele okrskové volebni komise ¢. 30.

Soud zaroven neprovedl dokazovani zapisem o vysledku voleb do Zastupitelstva obce Mostu
a vysledky hlasovani po okrscich, nebot’ tyto listiny jsou soucasti volebni dokumentace, kterou se
v tomto typu soudniho fizeni dokazovani neprovadi.

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Tovarova



11 115 A 6/2026

39. O nakladech fizeni soud (vyrok III. usneseni) rozhodl v souladu s § 93 odst. 4 s. . s, podle kterého
v fizen{ ve vécech volebnich nema zadny z ucastnika na nahradu nakladua fizeni pravo.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejsou piipustné opravné prostfedky (§ 104 odst. 1 s. f. s.).

Usneseni nabyva pravni moci dnem jeho vyvéseni na afedni desce soudu (§ 93 odst. 5 s. 1. s.).

Usti nad Labem 3. listopadu 2026

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
pfedseda senatu
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